OKRESNA PROKURATURA RUZOMBEROK
Doncova 8, 034 53 Ruzomberok

Pd 30/08-8 Ruzomberok 30. aprila 2008

Viazeny pan
Jozel Badanik
Krémeryho 2144/25

034 01 Ruzomberok Q H

Vec: Podnet na preskiimanie zdkonnosti postupu Mesta Ruioml@c&%k VO veci

stavby Polyfunkéného domu, Mostova ulica, Ruzomberok 6vybavenie
Prilohy: prilohy k podnetu %

Dia 08. 04. 2008 ste na tunajsiu_prgkuratiru podali podnet na
preskimanic  zdkonnosti  postupu  Mest zomberok vo veci stavby
Polyfunkéného domu, Mostova ulica, Ru? ok.

Tento podnet ste dia 23. 04. 20 @Ii.

Z podnetu vyplyva, Ze stave ad ma problém rozlisit' ustanovenie §
105 a § 106 zakona €. 50/1976 Zb. o om planovani a stavebnom poriadku
v zneni neskorSich zmien < nkov, stavbu vlastnite ako [yzicka osoba
opravnena na podnikanie voje podnikatel'ské aktivity, na prejednanie
spravneho deliktu sa n zakon €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorSich zmien ¢ Il&kov, predvolanie nepodpisal primator, vlastnictvo
k stavbe ste nado 10. 10. 2005, tak nemohla prejst’ na Vas povinnost’
ulozena pred datumom, stavebné prace neuskutocnujete, jednate
o odpredaj vykon Sstatneho stavebného dohladu povazujete za
neodborny bny urad hrubo porusuje zakonnost'.

Podnet ste doplnili dina 23. 04. 2008, pretoze dovodne predpokladate, ze
stavebny urad bude ucelovo spochybniovat’ vedomost’ o obchodnych jednaniach.

Na ziklade podnetu som preskimala postup mesta Ruzomberok a zistila
som nasledovny stav. Mesto Ruzomberok ako stavebny Grad zacalo konanie
o priestupku podla § 105 ods. 3 pism. d/ a § 105 ods. 2 pism. d/ zakona ¢.
50/1976 7Zb.. tak ako to vyplyva z oznamenia ¢. 1060/08 zo dna 28. 03. 2008.
Stavebny urad zacCal priestupkové konanie voci Jozefovi Badanikovi ako
fvzickej osobe, nakol'ko na LV ¢. 14648 je ako vlastnik uvedeny Jozef Badanik,
Krémeryho 2144/35, Ruzomberok, pricom je tam uvedené aj Ciastoéné rodné
Cislo a teda adresa trvalého pobytu.
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Poukazujem na ustanovenie § 4 ods. 1 pism. ¢/ zdkona ¢&. 153/2001 Z. z.
o prokuratiire v zneni neskorsich zmien a doplnkov (dalej len 1akon ¢. 15372001
7. z.) z ktorého vyplyva, ze posobnost prokuralurv vykonava)u prokuratori
dozorom nad zachovavanim zakonnosti organmi verejnej spravy v rozsahu
ustanovenom tymto zakonom.

Z ustanovenia § 20 ods. 1 zakona ¢. 153/2001 Z. z. vyplyva, Ze prokurdtor
vykonava dozor nad dodrziavanim zakonov a ostatnych vieobecne zaviznych
pravnych predpisov organmi verejnej spravy v rozsahu ustanovenom tymto
zakonom.

Z ustanovenia § 21 ods. 1 zdkona &. 153/2001 Z. z. vyplyva, Ze prokurator
vykondva dozor nad dodrziavanim zakonov a ostatnych vSeobecne zaviznych
pravnych predpisov organmi verejnej spravy preskimavanim zakonnosti

1. vieobecne zaviiznych pravnych predpisov vydanych orga erejnej

spravy
2. smernic, uzneseni, Gprav, opatreni a inych pravnych akt@danych na
zabezpecenie plnenia tloh v oblasti verejnej spravy,
3. rozhodnuti vydanych v jednotlivych veciach v o i veféjnej spravy,
4. postupu organov verejnej spravy pri vydavani gpatreni a rozhodnuti.

Nakoniec aj z ustanovenia § 27 ods. 1 pism. &/ zdkona ¢. 153/2001 Z. z.
vyplyva, ze protest proti rozhodnutiu moze prokurator podat’ do 3 rokov od
nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia, o rozhodnutie, proti ktorému
nemozno podat’ riadny opravny prostried rokov od jeho vydania.

Aj zustanovenia § 28 ods. | ¢. 153/2001 Z. z. vyplyva, ze
prokurator je opravneny podat’ o 1\Vérejnej spravy upozornenie na ucel
odstranenia porusovania zakonov nych vSeobecne zaviznych pravnych
predpisov, ku ktorému do$lo<\ postufi¢’ organu verejnej spravy pri vydavani
opatrenia alebo rozhodnutiz Q ieho necinnostou.

Z uvedeného vvply \,« er, ze stavebny urad dna 28. 03. 2008 zacal
priestupkové konanie{dna 08. 04. 2008 ste podali podnet na prokurattiru, avsak
do dnesného dna.n 5" vydané v tejto veci Ziadne prévoplainé rozhodnutie
a preto organy tiry nepreskimavaji postup stavebného tradu a z tychto
dévodov Vas et odkladam.

V pri raciam pripojené prilohy k podnetu.
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JUDr. Jana Paéekova
prokuratorka okresnej prokuratiry




