Jozef Badinik — BADAS, Salvova 12, Ruzomberok. ICO 14175401

Mesto Ruzomberok N
Mestsky trad v Ruzomberku R 2009
Nam. A. Hlinku ¢. | : - |
03453Ruzomberok B | |
———b  |cevieas]
V Ruzomberku diia 03. 06. 2009 [ Boponit. zestemy " eisria ,
St

VEC: Nivrh na vyvviastnenie mkov- doplnenie niivrhu o osobu Konate
Marcela Kasanického.

Dna 30, 03. 2009 podal Jozef Baddnik- BADAS, ul. K. Salvu 12, ()3-%ufombemk,
ICO 14175401, na stavebny trad Mesto Ruzomberok v stilade s niami §tvrtej Casti
zakona €. 50/1976 Zb. o izemnom planovani a stavebnom poria %m zakon) v zneni
neskorsich predpisov. n @ vr h (dalej len .navrh na vyvl%i aby stavebny urad vo

vyvlastiiovacom konani podlia § 111 stavebného zikona rozhindol o vyvlastneni — prechode
87/5 katastrdlne dzemie
wpredmetné pozemky”), ktorych
0., ICO 35 931 175, so sidlom ul.
nost’ *). do jeho vlastnictva v celosti.
ného zakona, za dfelom vytvorenia
astavbe, ktoré vlastni aktoré maji

viastnickeho prm'a k pozemkom parc. & 87/1 apare.
Ruzomberok o vymere 276 m° a 67 m® (dalej
vlastnikom je spolo¢nost” ALPARK RuZomberok.
Prievozska 4, 821 09 Bratislava (d alcj len.. A
podla ustanovenia § 108 ods. 2 pism. d)

podmienok pre nevyhnutny pnstup k
spolo¢ni hranicu s predmetnymi pozemk
last

V ¢ase podania navrhu na\¥yv ic (dha 30. 03. 2009) sme si neoverili
v Obchodnom registri aktualn konania menom AU spoloénost. ktoré je t &

zaloZené na principe solidarno 'och konatelov (vZdy dvaja konatelia spolocne) — pana
Mgr. Z. KuCeru apédna Ilng. Kasanického. Alogicky sme vychadzali len 7poznama. e
v predchadzajicich jednaniachy priebehu takmer troch rokov, kedy sme rokovali s viacerymi
3 ( 3 Reavis B. V., Amsterdam 1043EW, Holandské kralovstvo,

AR ¢’ project manager tejto spoloénosti. pricom sme preto opomenuli
mozZny pravny zaklad j¢ho inStalicie druhého konmel‘a \Y nﬁvrhu na vyvlastnenie sme tak

[“stavebny drad musi mat’ vedomost’ o dvoch konateloch AU spoloénosti
7 izemného konania o umiestneni stavby AUPARK-u a podla § 32 a § 34 ods. 6 zdkona &.
71/1967 Zb. ospravnom konani (spravny poriadok) vzneni neskorsich predpisov
skuto¢nosti vicobecne zname alebo zndme spravnemu orgdnu = iradnej cinnosti netreba
dokazovat’ a preukazovat. pr pripadne netplné oznatenie konatel'ov ucastnika konania. vodi
ktorému vyvlastnenie smeruje, by mohlo mat” dosledky na priebeh a vysledok konania
o vyvlastneni. Dovodne totiz predpokladame, ze v tomto pripade a v tomto konani. vedenom
na stavebnom urade pod ¢islom OSP 1180/2009/MA-3. by toto opomenutie stavebny trad
mohol povazovat’ za vazny nedostatok.

Zakonnu oporu pre perfektny navrh (podanie) mame aj vo vyhlaske ¢. 453/2000 Z. z., ktorou
sa vvkonavaji niektoré ustanovenia stavebného zikona, ked podla § 30 pism. b/ je urleng, Ze
v navrhu na vyvlastnenie navrhovatel’ musi uviest’ niazov a adresa - sidlo osoby, voéi Ktorej

1



vyvlastnenie smeruje. Nie je dalej uréené, Ze aj osoby. ktore konaji v mene spolo&nosti.
Sme toho nazoru, Ze kogentné ustanovenia sa maju dodrziavat’ presne, nie V rozsirenom slova
zmysle

Na zaklade uvedeného je mozna pripadna konvalidécia sice nickolkymi sposobmi,
ale za najobjcktivnejsi postup povazujeme predmetny ndvrh ma vyvlastnenie doplnit’ 0

>

d'aliiu osobu konatel'a Ing. Marcela Kasanického a preto zdvorilo Ziadame 0%

predvolanie Ing. Marcela Kasanického na ustne prejednanie navrhu na vyvlasmenie na novy
termin tistneho pojedndvania navrhu na vyvlastnenie d tym Ziadame stavebny tirad 0 novy
termin pojcdndvania. Podla stavebného zdkona tak musi urobit ato najmenej 15 dni pred
terminom pojednavania.

Vyjadrujeme svoje polutovanie, Ze sme opomenuli aviest takyto trividlny adaj
v ndvrhu na vyvlastnenie. ale nebudeme riskoval’ zamietnutic navrhu na vyvlastnenie pre

formdiny nedostatok, a preto 7iadame stavebny arad o doplnenie opravnenc] osoby utastnika
a0 novy termin ustneho pojednx’wania.

S tetou %
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